STEPICIi LINIE
Kazani ze soboty 11.12.2021 — br. Martin Pavlik

Milé sestry a bratfi v Kristu,

o nasem dnesnim tématu bych fekl, Ze je velmi aktudlni a miieme ho pozorovat
v mnoha situacich, do kterych se dostivime, nebo které kolem sebe aktudlné sledujeme.
S malokterym tématem se vlastné nepiimo potkdvame tak casto, jako s tim dne$nim, at uz
v béiném nebo v online svété. Tohle téma jsem pojmenoval jako $tépici linie. MiiZzeme si je
predstavit jako néjaké neviditelné ¢ary mezi lidmi, které nas oddéluji nebo $tépi podle toho,
¢im se od sebe lisime. A takovych véci, kterymi se liSime, je strasné moc. NeliSime se od
sebe jen prijmy a majetkem, ale také tim, jak blizko nebo daleko midme k ostatnim lidem,
koho volime, jestli véfime ve smysluplnost demokracie, i jestli se divime castéji na Novu,
nebo na Netflix.

V kaidé zeryi ml‘]ierpe najit trochu odlisné stépici linie... Co byste rekli, Ze od sebe
odlisuje nejvice Cechy a Cesky z riiznych spolecenskych tiid?

Podle jednoho z nejpodrobnéjsich a nejnovéjsich prizkuma (2019), ktery se u nas na
toto téma délal, existuje 18 ceskych Stépicich linii.

Jaka témata rozdeéluji spolecnost - sefazeno od nejvic po nejmin polarizujici

|1. Obavy z migrace | 1. Obavy z migrace
2. Vnim&ni nerovnosti - rovnostafstvi, zasluhovost, 75
prerozdélovani

3. Prozapadni sméfovani

50
4. Vyvoj po roce 1989 a vyuZité Sance . ki 42
5. Vice rozhodovani lidem, méné volenym politikiim s .
6. Korporace vydélavaji na tkor CR !
7. Spole¢nost je rozdélend na dva tabory 5 I
€ 0

8. Materialismus - nutnost prosadit vlastni z4jmy, dileZitost -
majetku
9. Spolec¢nost stojici na autorité - silny vidce, ptizpusobeni se
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index vnimani tématu vefejnosti

10. Nejistota z budouciho vyvoje
11. Vice Zaki na ucilisté -50
12. NadFazenost vlastni kultury

13. Z&jemn o politiku a déni okolo sebe

14. Vira v Boha

15. Zivotni prostfedi - klima a ochota se omezit
16. V eské spole¢nosti je soulad

17. Rozdélovani studentt podle nadani

18. Patriotismus - hrdost na vlastni zemi

18 $tépicich linii a ve skute¢nosti ziejmé mnohem vic... Rekli byste, 7e existuje vic véci,
kterymi se liSime, nebo téch, které mame spole¢né? Navzdory globalizaci a internetu se zda,
Ze lidska spolecnost je rozdélenéjsi nez kdy predtim. Neni to paradoxni? Tuto rokli mezi
lidmi vyznamné prohloubila i soucasna pandemie.

Zda se, ie bariér mezi lidmi pribyva. Soucasny svét popisuje skvéle kniha Vék zdi od
Tima Marshalla — britsky novinai a spisovatel, ktery pracoval pro BBC, SkyNews
a zpravodajsky pokryval mnoho konflikt(t v Iraku, Syrii, byvalé Jugoslavii, Afganistanu. Zdi,
hranice a hradby, které oddéluji narody a rozdéluji spolecnosti, jsou podle néj vSude na svété
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na vzestupu. Za poslednich dvacet let jsme postavili tisice kilometr(i plotli a zdbran, které
pretvorily politickou mapu svéta. Nejméné pétasedesat zemi, tedy vice neZ tretina statd
celého svéta, si na svych hranicich vybudovala néjaky druh fyzické zdbrany. Polovina
veskerych zdi, které vyrostly po druhé svétové vilce, byla vztycena ai po roce 2000. Nerodi
se ovsem jen bariéry fyzické: vznikaji (staro)nové socidlni, kulturni, ideologické, etnické
a nadboienské bariéry, a doneddvna soudriné spoleCnosti a komunity se castokrdt $tépi.
Popsali jsme si stav, nakousli jsme mozny diivod a moje otdzka pro dnesni dopoledne zni:

- Jak tuto situaci vnimat z pohledu kiestanské viry, lasky a nadéje?
- Jak na toto téma miiZzeme nahlizet jako kiestané?
- Pripadné, jak k tomu miiZzeme pozitivné pristoupit pravé jako vérici lidé?

Pravé v této souvislosti prectu jesté jednou biblicky text, ktery zaznél ve druhém cteni
(Jan 1,43-46). Tento pribéh patfi k tém, kterymi evangelista Jan otevird své evangelium —
jsme v prvni kapitole. JeZi§ pied chvili povolal své prvni dva ucedniky, jsme na zacatku
celého JeziSova pribéhu a Jan jako by ndm hned od zacatku chtél ukazat, Ze rdizné $tépici linie
existovaly také v JeiiSové pripadé. Udalosti tohoto pribéhu jsou vypravény ve tiech castech:
Jeii§ nejprve povolava Filipa (v. 43), Filip nasledné povoldva Natanaele (v. 45), a nakonec
Jezis rozmlouva s Natanaelem (v. 47-51).

Vsimnéte si, Ze bezprostiedni (a jedinou) Filipovou reakci na JeziSovo povolani , nasleduj
mé“, je jeho okamiité svédectvi Natanaelovi. Evangelista Jan ndm vlastné ukazuje druhou
variantu toho, jak se clovék miiZe stit JeZiSovym ndsledovnikem. Kromé setkdni s Jeiisem
samotnym a jeho pfimym povoldnim, zde vidime osobni svédectvi nékoho, kdo se
uz s JeziSem seznamil a o jeho vyznamu se presvédcil. Filip pokracuje v tom, co udélal Jeiis.
Tak, jak byl on povolidn JeziSem, Filip povoldvd dalSiho ¢lovéka. Filipa si predstavuju jako
nadseného clovéka, ktery oslovi Natanaele a nastane setkani s realitou, naraz do zdi. Filipovo
nadSeni narazi na Natanaele, ktery si tuka na Celo a rika: ,,Z Nazareta? Co odtamtud miiie
vzejit dobrého?” Nadseni se setkdvd se ztrapnénim, Natanael rozhodné nesdili Filipovo
nadsSeni. Tomuto velmi rozumime, zni to, jako by Jan v evangeliu popisoval situaci, kterou
jsme uz protzili vSichni.

Nazaret skutecné nemél v ocich pravovérnych Zid(i valnou povést. To se plné projevilo
i pri JeiiSové vystoupeni v nazaretské synagoze, kde mistni ob¢ané JeZiSem pohrdli a vyhnali
ho. A Natanael, ktery se na nazaretské diva skrz prsty, nejedna s JeziSem o moc Iépe. Jeho
prvni reakci je odmitnuti. ,Nazaret? Odtud Mesia$ neprijde!” Nemiieme si myslet, ie
Méli za to, Ze uZ vSechno védi a znaji. Také Natanael byl piny piedsudki a myslenkovych
stereotypll. Natanael lidi posuzoval na zdkladé svych vlastnich zauZivanych schémat. Prosté,
mél své zkuSenosti, své dlvody. Kdyz slySel, Ze Jeii§ pochdzi z Nazareta, jeho okamZitd
reakce byla: ,,Co odtamtud asi tak miiZe vzejit dobrého?“ Davat druhym lidem ,,nalepky“, je
vybornd pomiicka, jak si zjednodusit Zivot. SloZité situace a nestandardni lidi mizZe clovék

Skatulky, do kterych bychom druhé radi zaradili. Proto je tato metoda nefér.
Mimoradné zajimava je Filipova reakce. Jak bychom reagovali my?

Filip vi, Ze nema smysl argumentovat proti predsudkiim. Nevim, jak to mate vy, ale ja
jsem k tomu pred casem dospél taky a na socidlnich sitich se nepoustim do diskuse
v komentarich. Proti predsudkiim vétSinou nema smysl argumentovat, je to ¢ernd dira, ve
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které se ztraci cas, ktery tomu vénujeme... Filipliv zplsob, jak se k tomu postavil, je skvély
a velmi elegantni: ,Pojd" a presvéd¢ se!“ Filipovi slouzi ke cti, Ze vzal i pochybovacného
Natanaele do party. Ale o svém ndzoru ho nepresvédCuje. Jen ho vybizi, aby se Natanael
presvédcil sam. Zadné premlouvani, 7adné presvédéovani, 7ddnd hadka, Zidné
protiargumentace... Pozvani, bez podminek a poZadavkid. Jen pozvani. Filip v podstaté
opakuje pozvani, které dal Jeii§ hned na pocitku svym tplIné prvnim ucednikiim. Filip svym
zplGsobem kopiruje Jeiiovu metodu, protoZe presné takto Jeii§ pozval své prvni dva
ucedniky. Vzpominate? Proto jsme v dne$nim prvnim cCteni slyseli JeiiSova slova, ktera
tomuto pribéhu predchazela: , Pojd'te a uvidite.” Pojdte se podivat. Nefika: Pojd'te a zménim
véas. Nerika: Stanite se mymi ucedniky, Poslouchejte mé, Délejte, co vam fikdm, Vezméte
svij kiZz. Rikd jen: Pojdte se podivat. To je pozvani. Nemusime ho nésledovat. Prvni je
pozvanka. Prijd’ a podivej se. Pojd'te a uvidite.

Natanaelovi zase slouzi ke cti, Ze opravdu jde a chce se piesvédcit. Je to poctivy hledac.
Vsimnété si, Ze Natanael je ochotny podivat se na véc i z jiné strany. | pfes svou prvni reakci
a navzdory svym predsudkiim zlstdva oteviteny tomu, co slysi. Je ochoten své pochybnosti
vystavit zkousce. To je mi na ném velmi sympatické. Natanael dosud zi'ejmé sdilel vétSinovy
nazor. Ale je otevieny i pro zcela nové odpovédi na své otazky. A tohle je klicovy moment
celého pribéhu, ktery mu umozni prozit néco nového. A kdyi se setkd s JeZiSem, zjisti, Ze ten
uz o ném vi. Zméni to jeho predsudky do par vtefin. KdyZ Natanael prichazi k JeZisi, zjistuje,
Ze Jeii§ ui o ném vi. To, Ze Natanaele znd, dokaze JeZi§ tim, Ze mu Fekne, co délal predtim,
nei se setkal s Filipem — meditoval pod fikovnikem. To Natanaelovi sta¢i, okamZité odhazuje
své predsudky a vyznava: ,Mistie, ty sam jsi Syn Boii, ty jsi Kral Izraele.”

Pochybova¢ny Natanael musel zakusit néco zvlastniho, Ze pak jednozna¢né vyznal:
,Mistie, ty jsi Syn Bozi, ty jsi kral Izraele.” JeZis si ceni i jeho pochybnosti! My bychom méli
tendenci druhého spiSe presvédCovat, vyvracet mu jeho pohled, pfit se s nim o jeho
nazorech. Jezi§ ne — on oceni Natanaelovu upfimnost.

1) Je dobré védét, ie predsudk(i druhych se nikdy nezbavime a riizné Stépici
linie s nami budou vidy. Vidy od nékoho zaslechneme: , Co odtamtud asi tak miiZe vzejit
dobrého?“ Platilo to pro tehdejsi dobu stejné jako pro dnesni.

2) Zpusob, jaky k takovému postoji miZzeme zaujmout, zvlast, kdyZ jde o viru, je
»bojd’ a piresvéd¢ se”. Dat druhym svobodu udélat si vlastni ndzor — netvofit a nenutit ndzor,
ale ddm druhym svobodu, aby si ho vytvorili sami. Takova byla Filipova i JeZiSova metoda.

3) I navzdory nasim vlastnim predsudkiim a zkusenostem, jakkoli jsou opravnéné a na
misté, je skvélé nechavat si malou Skvirku, alespon trochu otevicené dvere... Byt presvédceny,
ale jen natolik, Ze stale jesté zlstanu presvédcitelni. Natanael je ochotny podivat se na véc
i z jiné strany a stejné jako on miizeme byt zaskoceni.

Co miiZe z Nazareta vzejit dobrého? Pro otevirené oci viry sam Mesias.

Amen



