UZDRAVENI SETNIKOVA OTROKA
Kazani ze soboty 21.9.2019 — br. Jifi Benes

Mt 8,5-13

Pribéh o uzdraveni dustojnika okupacni armady, ktery veli stovce vojakii, zaznamenava
i Lukas (L 7,1-10) a Jan (] 4,43-53), ale kaidy jinak. Jediné, co vSechny verze spojuje je
misto déni (Kafarnaum), hodnoceni (byl to zazrak), kostra vypravéni a dvé postavy na scéné:
Jeiis a distojnik (podle Jana urednik). Vidy se jednd o nemocného sluhu (moind syna,
fec. pais, tak to chape Jan), tedy jiného vojika, ktery je nepfitomen. Vidy je uvedeno, ie
Jeii§ reaguje hned, e Zadatel uvéfil tomu, co Jeii§ fikd a hned doSlo k uzdraveni sluhy.
Sledovat tyto tii verze umoziiuje vsimnout si, jakym zptasobem udalost Zila v paméti lidi, jak
jednotlivi evangelisté zachazeli s tstni tradici a co je na vypravéném piibéhu oslovovalo.

Podle Matousovy verze prichdzi distojnik za JezZiSem se zdmérem vyuZit JeZiSovu moc,
neboli prichazi s nevyjadienou prosbou. Uz tim, Ze JeZiSe oslovuje , Pane”, vyjadiuje:
(a) za koho Jeiise povaziuje: za nékoho, komu se podrizuje, jehoz vlddu nad sebou akceptuje;
(b) ie je duchovné dal, nei JeziSovi souvérci. Distojnik JeZiSovi jen popiSe stav a JeZi§
okamiité reaguje (Mt 8,5) otazkou, kterou Ize preloZit: mam ho snad jit uzdravit ja? (Hajek:
Matous 1995, 204). Jakoby fekl: neni to pod tvou troveni? Nebo: mam se snad prestat
vénovat svym pacientim (to rezonuje s pribéhem kananejské ieny - Mt 15,21-28)? Jakoby
pravé pohanovi nechtél jit vstiic a angaiovat se v jeho problému. Luka$ tuto distanci mezi
dastojnikem a JeziSem jesté zesiluje, kdyZz uvadi, Ze k setkani distojnika s JeziSem viibec
nedoslo — prosbu zprostiedkovavaji (za pohana oroduji) predstavitelé Zidovské komunity.
Podle Jana Jezi§ dokonce Zddost o uzdraveni odmitd, a jakmile urednik naléha, Jeiis jej posild
domil se slovy, Ze zazrak jiz nastal (] 4,48-50).

Matous i Luka$ uvedou, Ze po prislibu uzdraveni distojnik (podle Matouse sam, podle
Lukase opét pres prostfednika) JeZiSovi v osobnim setkdni, v navitévé dokonce brani. Ne
snad proto, Ze si to rozmyslel, nebo Ze se zalekl JeiiSovy vstiicné reakce, nebo se zalekl tak
vyznamné navstévy. On to vysvétluje tak, Ze si pri JeziSovych slovech o sobé uvédomil néco
podobného, co o sobé pochopil i marnotratny syn u prasat: co vsechno nezvlddne a jak moc
Jeiise potiebuje. To je prvni zdzrak, ktery JezZiSovym vstupem do déni nastal: snaha vyuzit
Jeiise dastojnika poznamenala. Zménilo se jeho sebehodnoceni, sebepojeti, sebevédomi.
Prestal se citit jako velitel, protoZe pochopil, Ze zde veli nékdo jiny. A on je dostatecné
pokorny na to, aby si to pfiznal a aby se tomu podridil. Jeii§ jej zcela pfemohl a to slovem,
které pronesl a které dustojnik pripodobniuje vojenskému rozkazu. Diky JeZiSovu slovu se
duastojnik stal ve svych ocich nékym jinym, nez byl. Slovo JeiiSovo opét prokazalo, jaky
potencidl je v ném ukryt. Doslo k preprogramovani dustojnika stejné, jako tomu bylo napf.
u Zachea. Jan to vyjadfi slovesem ,,uvéril“.

Kdyz pak ddstojnik vysvétluje, pro¢ neni tfeba JezZiSovy navstévy, vychdzi patrné ze své
zkusenosti s JeiiSovym slovem. JeiiSovo slovo jej premohlo, ovladlo, proménilo jeho obraz
sebe sama, resp. zpokornélo jej a uzdravilo jej z jeho sebevédomi. A toto slovo staci na to,
aby byl uzdraven i jeho sluha. Argumentuje tim, Ze jako distojnik moc slova znd a pouziva.
JenZe zde duistojnik nic nezmuzZe, distojnikilv rozkaz nefunguje. Zde musi nastoupit vyssi
SarZe a tou je JeZis — sluhu ma na povel uz jen Jezis. Distojnik svého sluhu delegoval do
kompetence JeziSovy (U Lukase je zastupnost nékolikastupiiovd). Jeii§ se tomu divi, protoie
slysi tuto excelentni teologickou reflexi z ust, odkud by ji nikdo necekal: z Ust dustojnika
a pohana, nikoli z tst ucitele ndboZenstvi, tj. zdkonika ¢i farizeje. Distojnik jiZ vi néco, co

1



Bozi lid zatim nevi: Ze JeZiSovo slovo pusobi i na dalku. To znamena: plisobi i presto, Ze ten,
na koho bude piisobit, jej viibec neslysi, protoZe neni pritomen a nijak se v tom neangaiuje.
Moc JeiiSova slova je absolutni, protoie neni zdvisld na JeiiSové piitomnosti ani na
schopnosti slySet tato slova. To je charakteristické pro slovo Hospodinovo (Z 33,9; 107,20;
148,5).

Jeii§ tomuto vyznani viry pritakdvd, neboli potvrdi to, co distojnik Fikd. Tak to je.
Dustojnik to vystihl zcela presné. Jeii§ k tomu doplni jesté jeden rozmér, ktery distojnikovi
zistal skryt, a sice Ze to, co dustojnik projevil, je vira. Distojnik nevi nic o vife, kterou
JeiiSovi véri. Je to Jezis, kdo jeho vypovéd o moci JeiiSovych slov oznaci za viru. A tato
duavéra Jezisovu slovu je prvni vypovéd o vire v NZ. DiileZité neni to, Ze distojnik o své viie
nevi (Véfi a nevi, Ze véri). DilezZité je, Ze o jeho vire vi JeZis a slovy ,tak velikou viru jsem
v Izraeli nenalezl u nikoho” (Mt 8,10), ,tak velikou viru jsem nenalezl ani v Izraeli (L 7,9; srov.
Mt 15,28) ukazuje, jak vira vypada, co vira je. Dava jej za priklad. Distojnikova vira je vétsi,
nei vira nabozenskych lidi tradi¢né s virou spojenych, protoze distojnik diivéfuje tomu, co
Jeii§ teprve fekne. A tuto skute¢nost je$té nasobi fakt, Ze dustojnik nebyl Zid (L 7,5), nybri
mozZna Riman, moina syrsky Rek. Nemusime tedy o své vife védét, nemusime ji umét méfit.

Staci, budeme-li diivéiovat tomu, co JeZi$ fikd a spoléhat na moc jeho slov.

Jen Matous (8,12) dodava Jeiistiv vyklad celé udalosti. Dlstojnik je prikladem toho, co
se bude dit. Distojnik je predjimkou novych poméri, nového usporadani. Je postavou, ktera
ma budoucnost, se kterou se pocitd. Jeho vira, nikoli jeho plivod jej katapultovala ke stolu
mezi ,Abrahama, Izika a Jakoba“, tedy do ,krilovstvi nebeského” (praotcové jsou podobni
dastojnikovi svym neizraelskym plivodem). Takovi lidé jako setnik tam budou a ti, pro néz to
bylo pripraveno, nikoli. Ti ,budou vyvrZeni“ (trpny rod) ,ven do tmy, kde bude plic a skripéni
zub(”. To neni okrajové sdéleni. Jezi$ je opakovanim zdliraziiuje jesté v Mt 13,42; 13,50
22,13; 24,51; 25,30. V Lukasové verzi piibéhu o setnikové sluhovi to vsak JeziS neuvadi,
ale uvadi to v L 13,28-29. To jsou znepokojiva slova, ktera se mohou, ale také nemusi tykat
smrti. JeZiSova slova ,,nemuseji nutné minit néjaké muky pekelné, nybrz ... litost a vztek, Ze jsme
néco propdsli; Ze jsme se sami o cosi pripravili — a pravé zistali venku” (Mrazek: Matous 2011,
123). Kromé téch, co nevéri jako distojnik, budou udél ,,plice a skripéni zubii ve tmé“ sdilet
i ti, kdo predstavuji ,pohorseni a dopoustéji se nepravosti“ (Mt 13,42), ti $patni a zli, ktefi
omylem uvizli v siti (Mt 13,50), ¢lovék na svatbé, ktery neni vhodné oblecen (Mt 22,13),
sluZebnik, ktery si uZiva, je agresivni (bije), hoduje a pije s opilci tam bude spolu s pokrytci
(Mt 24,51) a neuzitecny sluzebnik, ktery neinvestoval, zakopal a vymlouval se (Mt 25,30).
A Lukas k tomu pridava i ty, kdo se dopoustéji bezpravi (Lk 13,28-29).

Matous jako jediny uvadi na zavér pribéhu JeiiSova slova, jimiZz podminuje zdzrak
dastojnikovou virou: jakoby napred musel uvérit a pak nastane uzdraveni. Ale to je zvlastni,
nebot predtim o distojnikovi JeZis rekl, Ze jiz véFi a Jan to dokonce uvadi naopak: Ze jej Jezis
uzdravil, informoval o tom distojnika a ten tomu pak uvéfil. Tim se to v zdsadé ale
nekomplikuje. Jeii§ totiz deleguje konecny efekt na diistojnika: znemoziiuje mu byt pouhym
pozorovatelem. Vyzvou k vife (Mt 8,13) jej vytahuje na scénu: stane se to, cemu Véfis. JeZis
jej bere do party a distojnik se se svou virou stdva soucasti JeZiSova lidu jiZ nyni. Tim, Ze na
duastojnika Jezi§ mluvi jako na svého Clovéka, kterému divéruje a kterého vyzyva veérit dal,
cely pribéh vrcholi. Ale pribéh ma vice dilezitych prvki. Shriime si je:

a) pohan potiebuje Jeiise — dlstojnik jej bere vainé;

b) diistojnik projevi velkou odvahu, kdyz prekroci sviij stin (naboZenské hranice) a domaha
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se toho, na¢ nema pravo (podobné Mt 15,21-28);

c) dustojnik svéri veleni v pripadu, kde jeho slovo nefunguje, JeZiSovi. Tim, Ze jej uzna za
svého Pana, deklaruje svou proménu. A davérou JeZiSovu slovu dochazi k jeho konverzi;

d) dustojnik véii za nékoho jiného, za svého sluhu, zastupné. Svou virou pomaha sluhovi;

e) Vvérit znamena nechat JeiiSe, aby udalosti fidil a diivérovat tomu, co JeZi§ fika a fekne.

V tom je distojnik prikladem pro posluchace pribéhu;

f) virou distojnik vstupuje do budoucnosti: virou se otevird budoucnost i pohanovi.

Diistojnik je prvotinou nového Boziho lidu.

Amen



