Nahradni pesach
4 Moj 9
kazani ze soboty 9. 5. 2015 — br. Jifi Bene$§

Cely oddil ma tuto strukturu: po vypravécove avizu (4 Moj 9,1) nasleduje prvni ze dvou
Hospodinovych vyrokd (4 Moj 9,2-3). Ten je oddélen od druhého vyroku vypravécovym
predélem s dlvody pro Hospodinovo druhé promluveni (4 Moj 9,4-9). Soucasti tohoto
predélu jsou dvé pfimé feci: fe¢ nedistych muzud (4 Moj 9,7) a odpovéd MojziSova (4 Moj
9,8). Po MojziSoveé fedi, ktera slouzi jako odkaz na Hospodinlv vyrok, nasleduje tento
vyrok o druhém, nahradnim Pesachu (4 Moj 9,9-14).

Vypravé¢ Hospodinovu prvni fe€ uvadi. Upozorfiuje na to, kdo mluvi, ke komu, kde a kdy.
Lokalizuje tedy Hospodinovu fe€ na poust a pomérné obsahle ji Casové uruje. Hospo-
dinova fe€ je nevyzadana, spontanni a aktualni. Vzhledem k tomu, ze Hospodin ohledné
Pesachu jiz instrukce vydal a tato jeho fe¢ obsahuje jen drobné doplfujici informace,
predstavuje Hospodinovo promluveni jen dal$i zdGraznéni dulezitosti jeho predchozich
instrukci. HospodinQv vyrok je tedy vyrazem toho, jak mu na tom, co o Pesachu sdélil,
resp. na praktikovani jeho pokynu jeho lidem velmi zalezi. Pokud v prvnim mésici Hospo-
din znovu promluvil o Pesachu tak, jak to ucinil pfedesly rok, pak na tuto slavnost klade
mimoradny ddraz. Ustanoveni Pesachu je tedy zavazné nafizeni, které Bozi lid nesmi
ztratit ze zfetele (pfehlédnout).

Hospodin konstatuje soulad mezi jeho pokyny a praxi jeho lidu. Nic nenafizuje (CEP
ma ,at” které v hebr. textu neni). Trikrat v 4 Moj 9,2-3 Hospodin oznami, Ze jeho lid
,Cini Pesach®, resp. ze uskuteCnili svdj prvni Pesach po vyvedeni z Egypta. To je prvni
informace, kterou zde Hospodin sdéli. Zprava o praktikovani Pesachu je motivové slovo
celé perikopy. UskuteCriovani Pesachu je téma (hlavni sdéleni) oddilu 4 Moj 9,1-14 i na
zakladé frekvence zminek o této aktivité. Nejprve to o nich sdéli jednou (4 Moj 9,2) a pak
to fekne jim v pfimé Feci dvakrat (v 4 Moj 9,3 je pfechod z obecné do osobni mluvy).
Upozornénim na jednani synu Izraele oznamuje Hospodin svému lidu jeho jakost a totoz-
nost: tim (pInénim Hospodinovych instrukci, tj. slavenim Pesachu) jsou Hospodinu znami.
Dvakrat fekne, Ze jsou to ,synové Izraele®, kdo ,Cini Pesach®a dvakrat fekne, Ze jej slavi
,ve stanoveny ¢as”, resp. ,v setkavani jeho”.

Dale Hospodin stejné jako vypravé€ upozorfiuje na pfesné ¢asové urceni svatku (4 Moj
9,3). Formulace ,74. v tomto mésici den mezi dvéma vecery* je opakovani (duplikace)
z 2 Moj 12,6. Hospodin nemluvi vyslovné o berankovi, jeho opatrovani, zabiti, krvi, poma-
zani, ale zato upozorfiuje na zpusob slaveni: ,vytvafite je tak, jako vSechna nafizeni
a prava‘, resp. ,Cinite jej podle vSech narizeni tykajicich se Pesachu*. Hospodin, ktery
se zde patrné odvolava na své pfedchozi instrukce o Pesachu (2 Moj 12,1-20.43-49),
popisuje kvalitu uskute¢hovani Pesachu a soucasné identitu synul Izraele: jejich jednani
(chovani) uréuji Hospodinova nafizeni, s nimiz jsou v souladu.

HospodinQv vyrok je adresovan MojziSovi. Ten v8ak v reakci na Hospodintv vyrok pro-
mluvi .k syniim Izraele“v tom smyslu, ,aby Cinili Pesach”. Vypravéc jeho pfimou fe¢ neu-
vede, ale jen referuje o tom, Eeho se jeho pfima fec tykala. Mojzi§ podpofil Hospodinovo
sdéleni, potvrdil jej a postavil se za to, co Blh fekl, neboli povzbudil ,syny lzraele, aby
¢inili Pesach®.

Nasledné také vypravé¢ oznamuje, Ze synové lzraele ,¢ini (uskutecnili) Pesach®, neboli
opakuje Hospodinova slova z 4 Moj 9,2 v¢etné ¢asového uréeni (,74. den prvniho mési-
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ce mezi dvéma vecery*). Skute¢nost, Zze 4 Moj 9,5 opakuje a rozviji sdéleni z 4 Moj
9,2-3 predstavuje poeticky prvek v instrukci (paralelismus membrorum), tedy prvek, ktery
instrukci zkrasnuje (Cini ji vzneSenou a snadnéji zapamatovatelnou). Jinym poetickym
prvkem je zaramovani vypovedi v 4 Moj 9,5 do slovesa ,oni ¢ini“. A dalSim poetickym
prvkem je uspofadani sdéleni a opakovani tohoto uspofadani. V 4 Moj 9,5 jsou totiz
zminéni synoveé lzraele, Pesach, jednani a Cas stejné, jako je tomu v 4 Moj 9,4, jakoz
iv4 Moj9,2-3av4 Moj9,10-11.

Vypravéé v 4 Moj 9,5 opakuje Hospodinlv vyrok nejen z 4 Moj 9,3, ale také z 2 Moj
12,18. UjiStuje, ze tomu tak skute¢né, jak Hospodin fekl. Konstatuje, Ze synové Izraele
jsou v souladu s tim, co Hospodin fika. Cini tak v 4 Moj 9,5 opakované a dvéma zplisoby:
a) formuli ,tak ¢ini synové Izraele“ opakuje, dosvédCuje a potvrzuje sdéleni o tom, ze
podle Hospodinova vyroku jednali (Cini tak jiz potfeti, viz 2 Moj 12,28.50); b) doplfiuje
upozornéni na to, ze to bylo ,,podle vSeho, co pfikazal Hospodin MojziSovi“. To od vypra-
véce predstavuje mimoradné silny diraz na jednani podle Hospodinovych pokynd, na
praktikovani Hospodinova nafizeni, tedy na soulad s o€ekavanim Hospodinovym.

Optimisticka perspektiva Hospodinova, vypravééem podirzena, ma vSak necekané
nasledky. Vypada to, jakoby vyvolala vycitky svédomi. Vypravéc totiz sdéluje, Ze nastal
problém: soulad neni v komunité naprosty (4 Moj 9,6-7). Hospodin(v vyrok pfistihl nék-
teré muze pfi nemoznosti realizovat nafizeni. To nevzniklo svévoli, tedy proto, ze nékdo
¢init Pesach nechtél. Nastalo totiz neo¢ekavané (neznamé a nechténé) znecisténi muz(,
tfeba. Formulaci ,jsou neéisti pro dusi élovéka*“ preklada CEP slovy: ,ktefi se poskvrnili
pri mrtvém ¢&lovéku® (i v 3 Moj 21,1 a 4 Moj 5,2). Dulezité je, Ze muzi svUj stav znaji a neig-
noruji. Jsou odpovédni. Neskryvaiji svou necistotu. Berou vazné Hospodinutv vyrok i sv{j
stav. Zalezi jim na tom, co ocekava Hospodin. Vyvozuji dusledky ze svého stavu a chtéji
jej fesit a to hned. OvSem nevédi jak. Jejich stav, Hospodinlv pfedchozi vyrok tykajici
se necistoty a tento HospodinUv vyrok tykajici se Pesachu je dostal do slepé ulicky — do
nefeSitelné situace, se kterou si nevédi rady. Potfebuji pomoc (sami to nezvladnou).
Necisti muzi predstavuji komunitu s vali (s pozitivni motivaci) €init Pesach (komunita bez
vlle bude popsana v 4 Moj 9,13), ktera v§ak ma na cesté k ¢inéni Pesachu prekazky.

Proto predstupuji pfed Mojzi$e a Arona a svij problém formuluji (pojmenovavaiji), vyzna-
vaji, zvefejnuji. Vypravéc o tom referuje citovanim jejich pfimé feci v 4 Moj 9,7. Popisuji
svUj problém stejnymi slovy, jakym na né&j upozornil v 4 Moj 9,6 vypravéc. A dopliiuji svou
diagnozu otazkou, z niz je patrné, Ze se citi byt znevyhodnéni. Tuto diskriminaci popisuji
trpnym rodem, z néhoz vyplyva, Ze za to nemohou. Nékdo je omezil, ukratil v tom, aby
mohli dosl. zpUsobit pFiblizeni pfiblizovadla Hospodinova, tj. oni chtéji byt ,,uprostfed syni
Izraele” dosl. ,v setkavani Hospodinové®, tedy Bohu nablizku. Tim soucasné vyjadrfuji, ze
svatek Pesach chapou jako pfilezitost pfiblizit se Bohu, zcela ve smyslu 2 Moj 12,48.

Pro MojziSe je to také nefesitelny problém — nevi, co s tim. Ale na rozdil od nich vi, jak
a kde hledat feSeni. Vi totiz, ze jde o zalezitost, ktera je v kompetenci Hospodinové
a proto ji také na Hospodina pfesouva (srov. také 4 Moj 15,32-36). Podobné se chova
i Chizkijas, ktery pfi slaveni Pesachu narazil na stejny problém. Tam vSak necisti lidé
nepfichazeji za kralem, ale kral, ktery problém registruje, jej feSi sam (2 Pa 30,17-20).
Motiv nefeSitelného problému jako podnétu ke komunikaci s Bohem, podnétu k Hospodi-
novu projeveni se, je tedy v popisu ChizkijaSova Pesachu (2 Pa 30,18-20) jako zavazny
duplikovan. Chizkijas se modli stejné jako Mojzi$ a v obou pfipadech Hospodin reaguje.
To je Hospodinova véc, k tomu se proto musi vyjadfit jen on (4 Moj 9,8). Mojzi$ (ani
kral Chizkijas) k tomu nema kompetence (nehrne se do toho). Respektuje Hospodinovo
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pole plsobnosti. NepfekraCuje své kompetence. Nevyjadfuje se k tomu, k ¢emu neni
kompetentni. Neni vSevédouci, nehraje si na Boha, nemluvi za Boha. Vytvafi mu prostor.
Vtahuje jej do déni. Nechava jej promluvit — vyjadfit se. Ustupuje do pozadi.

Mojzi$ ohlaSuje, Zze Hospodinovo projeveni se bude mit charakter pfikazani stejné, jak
to avizoval vypravé€ v 4 Moj 9,5. Na feSeni, které musi pfrijit od Boha, je vSak tfeba
se pripravit. Proto Mojzi§ pozaduje, aby se tazajici postavili do pozoru, tedy do pozice
vojaka pred velitelem, pfipraveného pfijmout rozkaz (hebr. imadu je také v ChizkijaSové
Pesachu v 2 Pa 30,8). Sam pak upozorfiuje na to, ze chce naslouchat. Na sobé jim tak
ukazuje postoj vi¢i Hospodinovym pfikazim: je jim tfeba v pfipravenosti, v pohotovosti
pro jejich vykonani naslouchat, tj. akceptovat je a vpustit je do sebe — vystavit se jim
a nechat se jimi ovladnout.

Hospodin problém vyfesil (podobné 2 Pa 30,20: Hospodin slySi a uzdravi). Rozsudek
neboli druhy Hospodindv vyrok (4 Moj 9,10-14) obsahuje nejprve narok na sdélovani
Hospodinova vyroku. Lid musi Hospodinovym vyrokim naslouchat a znat je. Proto je
MojziSovi podruhé v souvislosti se svatkem Pesach (podobné jiz v 2 Moj 12,3) nadiktova-
no, co ma ohledné svatku Pesach syndm Izraele Fici.

voeg

Hospodin v 4 Moj 9,10 mluvi o muzi, ktery ,je necisty k du$i®. O tom mluvil pfedtim jiz
dvakrat: ,k dusi se neznecistite” (3 Moj 21,1) a ,vyhosti z tabora kaZzdého, kdo je necisty
k dusi” (4 Moj 5,2). V 4 Moj 9,1-14 se tato formulace po vypravéci a necistych muzich
objevuje jiz potfeti. Bud vypovida o tom, Ze necistota néjak pronikla k dusi, nebo o tom,
Zze necisty muz nesmi pfijit do kontaktu s dusi (,je necisty pro vasSe pokoleni”). Spolu
s tim Hospodin uvadi jesté jednu okolnost, ktera by neméla vyfadit muze z ucasti na
Pesachu: byt ,na cesté daleko pro vas nebo pro vase pokoleni”. Necistota pro dusi je
tak podobna néjaké formé vzdalenosti od komunity a Boha (cestovanim). Muz, ktery ,je
necisty k dusi®, nebo ,na cesté daleko pro vas nebo pro vaSe pokoleni” ,¢ini Pesach
pro Hospodina®. Stejny motiv (necistota a vzdaleni se) se znovu objevi v 4 Moj 9,13
a v popisu ChizkijaSova Pesachu v 2 Pa 30,3.6.9. OvSem zde se problém se vzdalenosti
chape spiritualné (jako vzdalenost od Hospodina) a feSi se vyzvou k navratu (hebr. §-v-b)
k Hospodinu. Ta je variaci touhy po pfiblizeni se Bohu (4 Moj 9,7) a Hospodinova pokynu
k pfiblizeni se v 4 Moj 9,13, vyjadfeného ovSem slovesem q-r-b.

Hospodin pokracuje v 4 Moj 9,11 drobnou Upravou (transformaci) plvodniho ustanoveni.
Posunem doby slaveni vychazi Buh nedistym muzim vstfic (jinak v§e v instrukci zGstava
tak, jak bylo). To je jeden doklad dulezitosti praxe slaveni svatku Pesach (tato Uprava se
jiného svatku netyka). llustraci této praxe a midraSem k tomuto ustaveni je slaveni druhé-
ho (nahradniho) Pesachu kralem Chizkijasem (2 Pa 30) ze stejnych dlivodd, jak je popsa-
no v 4 Moj 9,1-14. Pfesnégji Pesachu ve druhy mésic (to je tfikrat zminéno u ChizkijaSova
Pesachu (2 Pa 30,2.13.15).

V 4 Moj 9,10-14 ovS8em neni zminéno, zZe by doslo k oCisténi necistych. Jen se konstatuje,
ze nedisti shledali svou necistotu, ktera je vyradila ze slaveni Pesachu a fesi ji pres
Hospodina. Vzhledem k tomu, Ze je jim o mé&sic pozdéji Hospodinem dovoleno Pesachu
se Ucastnit (4 Moj 9,11), pak dlvody jejich izolace (tj. necistota) asi pominula, byt to neni
vyslovné feceno (nemluvi se o tom — tajemstvi). Zda se, ze vyreSeni jejich problému
nastalo pouhym (a samotnym) Hospodinovym promluvenim (viz JeziSovo: ,vy jste jiz
cisti pro slovo, které jsem k vam mluvil* v Jan 15,3): navzdory jejich stavu totiz Hospo-
din konstatuje ,¢ini Pesach pro Hospodina®. To znamena, Ze necistotu feSi Hospodin
a fesi ji svym slovem. Necistota tedy predstavuje podnét k hledani Hospodina, ke vstupu
do Hospodinovy blizkosti. Necisti muzi tedy druhy mésic mohou ¢init nahradni Pesach
a Hospodin zde jesté doplfuje, Ze Cinit Pesach znamena: jedi jej.
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Dal$im dokladem dulezitosti praxe slaveni svatku Pesach je Hospodinovo dvoji upozor-
néni na zavaznost instrukce v 4 Moj 9,12.14 slovy: ,nafizeni Pesachu* (hebr. choq - zakon,
jehoz dllezitost a trvalost je vyjadfena jeho vyrytim do kamene). HospodinQv vyrok
o druhém Pesachu predstavuje zopakovani (variaci) pfedchoziho ustanoveni Pesachu
se zduraznénim téchto nezbytnych prvku (viz 4 Moj 9,11-12): €as a jidlo, tj. ,mezi vecery,
nekvaSené chleby a horké byliny” (srov. 2 Moj 12,8), nic nezbude do rana (srov. 2 Moj
12,10), kost nebude zlamana (srov. 2 Moj 12,46).

A Hospodin instrukci o slaveni nahradniho Pesachu doplfiuje dvéma zpusoby. V 4 Moj
9,13 je to upozornénim na muze (jedince) bez vile (bez motivace) ¢init Pesach, ktery
nema na cesté k ¢inéni Pesachu prekazky a ktery je tak protikladem necistych muza.
Clové&k, ktery nema davod pro neslaveni Pesachu (je totiz &isty a neni na cesté) a presto
Pesach necini (zfekl se toho - ¢inéni Pesachu je totiz velmi dllezité), neboli je neochotny
¢init Pesach a vyjadfit tak svou vuli jednat podle Hospodinovych poZzadavku, ztraci své
misto v pospolitosti BoZiho lidu (to je dusledek). Duse totiz do pospolitosti Boziho lidu
patfi — tam je jeji misto. To se vyjadFi trpnym rodem (srov. hebr. nig-gara v 4 Moj 9,7): ,je
vyfiznuta ona du$e z lidu jejiho”. Kdo dusi vyfizne, neni sdéleno. Hospodin zde opakuje
svUj vyrok z 2 Moj 12,15.19 a jako zavazny jej v 4 Moj 9,13 jesté zdUvodriuje (vysvétluje).
Tim ddraz na ¢inéni Pesachu nasobi. Slavit svatek Pesach tedy neni jen naboZenska
hra, forma zabavy pro sbéra¢e nabozenskych zkusSenosti. Ma cosi spole€ného s Bozim
soudem (jde o dusi!). Sou¢asné se ukazuje, Ze ¢lovéka z komunity vyznavacl (Boziho
lidu) nevyfazuje necistota, ale absence vule ¢init Pesach. Dvakrat se tak mluvi o dusi.
Necisti muzi berou na dusi ohled a feSi to, kdezto ignoranti o dusi pfichazeji. Spravcem
duSe je Hospodin (oCiStuje a vyfezava).

PFiciny vyfiznuti duSe jsou dvé: a) nezplsobuje pfiblizeni pfiblizovadla Hospodinova.
Citaci slov necistych muzl (4 Moj 9,7) potvrzuje Hospodin spravnost jejich pFistupu (jde
o pfiblizeni se k Hospodinu) a zdUrazriuje ho a sou¢asné v pfipadé neochotnych muzu
uvadi tato slova jako pficinu jejich vyfiznuti z pospolitosti Boziho lidu. Jinymi slovy: vyfiz-
nutd duse nedéla to, co je tfeba délat (absence aktivity vuci Hospodinu); b) ,hfich svij
nese onen muz®, tzn. déla, co je tfeba nedélat. Je aktivni, kde nema a neni aktivni, kde
ma. Pokud by Pesach ¢inil, pak by svuj hfich nenesl (nesl by jej nékdo za néj). Kdo to je,
je zde zaml¢eno, ale kontext ukazuje na MojziSe, potazmo na Hospodina. V 2 Moj 12 je
to velikono¢ni beranek, kdo chrani komunitu pfed smrti (nese, tj. snima hfich?).

Druhy zpusob Hospodinova doplfiovani instrukci o slaveni nahradniho Pesachu je v 4 Moj
9,14. Tyka se cizince (bezdomovec je synonymem toho, kdo je vzdaleny — na cesté,
viz 4 Moj 9,10.13). Nikoli vS§ak kazdého, ale jen toho, ktery ,pfebyva s tebou” (podobné
2 Pa 30,25). Pro néj plati to, co pro syny lzraele, jako to formuloval Hospodin v 4 Moj
9,3. Cizinec tedy ,Cini Pesach pro Hospodina podle pesachovych instrukci a rozhodnu-
ti“. Hospodin zde duplikaci akcentuje svlj pfedchozi dliraz na soulad ¢lovéka (tvlrce
Pesachu) s Hospodinovymi nafizenimi, tedy na fad slaveni. Slaveni Pesachu je vyraz
souladu s Hospodinovymi nafizenimi. Timto upozornénim Hospodin zfejmé navazuje
na své nafizeni z 2 Moj 12,48-49, kde Fika, Ze cizinec musi byt pfed slavenim Pesachu
obfezan. Ze jde o ohlas 2 Moj 12,48-49 v 4 Moj 9,14 vyplyva z citace zavéredné véty
o tom, Ze nebude rozdil mezi domorodcem a bezdomovcem. Cinéni Pesachu je vyraz
sounalezitosti s komunitou Hospodinovych vyznavacl. Pfijeti cizince do slaveni Pesa-
chu je protikladem vyfiznuti duse. Cizinec se €inénim Pesachu stava synem lzraele. Syn
Izraele je neCinénim Pesachu naopak z Izraele vyfiznut.



