EUTYCHOS

Kazani ze soboty 24. bfezna 2012 — br. Radomir Jonczy

Vidite? Sedél na parapetu, usnul, spadl a zabil se. Kdyby sedél spofadané nékde
v séle, nemuselo se nic stat. Ti nasi mladi. Vysedavaji na téch balkénech, hraji si tam
s témi svymi mobily, iPhony a iPady, rusi, neposlouchaji a spi. Neni se co divit, Ze
pak padaji z duchovnich vySin a duchovné umiraji.

Nespocital bych, kolik diskusi na podobné téma jsem uz v minulosti absolvoval.
Dodnes se mi tu a tam ve snu vraci silny zazitek z puberty, kdy mne moje razna
maminka pfitahla za ucho z galerie do prvni fady mé rodné Havifovské modlitebny.
O tom, ze mladi maji sedét tak, aby byli rodi¢im na ocich, byla presvéd¢ena pfimo
neochvéjné ©.

l. Mozné pfriciny tragedie
a) Selhali poradatelé?

Pfi pfehodnocovani tragedie z Troadské modlitebny mivame vétSinou tendenci
svalovat vinu na mladika samotného. Rad bych v8ak upozornil na to, Ze se z pfib&hu
nedozvidame o tom, pro¢ doty€ny na tom parapetu vlastné sedé&l. Horni mistnost, ve
které lamani chleba, tedy veCefe Pané probihala, mohla byt pfeplnéna a na chlap-
ce uz nikde jinde nezbylo misto. Bohosluzbu pfece tenkrat ve€er vedl sdm apostol
Pavel, matador nové se rodici kifestanské cirkve.

Je docela mozné, Ze selhala poradatelska sluzba. Mohlo ji uniknout, Zze byly poru-
Seny bezpecnostni pfedpisy. Takova nezodpovédnost. Nechat chlapce sedét ve tre-
tim patfe na parapetu okna, které se tenkrat na starém orienté nedalo zavfit a jesté
k tomu v mistnosti, kde bylo mnoho olejovych lamp a umérné tomu malo vzduchu...

b) Selhali rodic¢e?

Text naSeho pfibéhu je docela strohy. Mozna bychom byli radi, kdyby jeho autor,
evangelista Luka$, pojmenoval vinika. Radi mivame ve vécech jasno. V nasSem
krfestanském prostiedi uz cela dlouha Iéta dominuje kauzalni zpisob mysleni. V§ech-
no prece musi mit néjakou pficinu.

Néktefi z nas by vinu pfifkli pofadatel(im, jini by zase zazlivali rodi¢iim, Ze si
chlapce dostate¢né nepohlidali. M&li ho pfece mit na o€ich a védét, kde prave je.
§toj|’ za Uvahu, Ze Luka$ ve dvanactém versi mladika oznacuje terminem ,pais®.
Rectina tak oznacuje chlapce ve v&ku osmi az ¢trnacti let. Jak je mozné, Ze takovy
hoSik zlstal bez dozoru? Byl to sirotek, nebo syn nezodpovédnych rodic¢t?

c) Selhal fe€nik?

Néktefi zas mivame pifku na kazatele, ktefi s obtizemi hledaji konec své feci. Je
pfece tfeba se pfipravit a mluvit stru¢ng, vécné a jasné. PFiCinu nestésti v Troad-

ské modlitebné proto radi pfitkneme nezodpovédnému fecnikovi. Kdo to jakZiv vidél.
Protahovat fe€ az do pllnoci. Neni pfece v lidskych silach, natoz v silach ditéte,
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udrzet pozornost v tak pozdni hodiné. Kdyby tak byl u toho nékdo z dnesniho Blesku,
ten by to rozmazl. To by byl titulek. Nezodpovédny kazatel zpUsobil tragedii.

Vypravec¢ pfibéhu vSak Pavla neobvifiuje a nenapadaiji jej ani ostatni uc¢astnici
bohosluzby. Délka kazani byla pravdépodobné obecnym konsensem mezi fecnikem
a jeho posluchaci. Pavel se totiz s Troadskymi pFiSel rozloucit. TuSil, Ze je vidi napo-
sled. Duch svaty mu totiz zjevil, Ze jej v Jeruzalémé, kam mél namifeno, ¢ekaji pouta,
utrpeni a smrt. (Sk 20,23) VSichni vime, jak to v podobnych situacich chodi. Lidé se
od sebe jaksi nejsou schopni odtrhnout...

d) Selhal Eutychos?

Nabizi se vSak jesté i jiné mozné pficiny tragického nestésti. Tfeba ta, Ze si nako-
nec za to, co se stalo, mohl chlapec sam. Tfeba byl neposlusny a nerespektoval
varovani poradatel, nebo rodi€im prosté utekl. Moje mama vzpomina na jedno
konferenéni shromazdéni v Praze, pfi kterém jeji otec poslouchal kdzani zahrani¢ni-
ho hosta s takovym zaujetim, Ze se mohla v pohodé& hned na za¢atku vzdalit a pfed
koncem se vratit. Co kdyz chlapce kazani prosté nezajimalo a rodi¢im utekl proto,
aby mohl stranou déni, tfeba nékde vzadu na okné nerudené klimbat. Nezajimaly ho
Bozi véci a doplatil nato ©.

Il. Pavlova reakce na tragedii

VSe co jsme dosud fekli, zni docela realné. Problém vSak spociva v tom, Zze nas
text zadnou ze zminénych hypotéz nepotvrzuje. Jen konstatuje, Ze chlapec usnul,
spadl, a kdyz ho zvedli, byl mrtev. To, co v8ak autora pfibéhu zajima, je Pavlova
reakce.

V textu &teme, Ze své kazani okamzité prerusil. Mozna feknete, Ze neni divu.
Za danych okolnosti by uz jej pfece stejné nikdo dale neposlouchal. Zviastni vak je,
Ze Pavel seSel dold, sklonil se nad mrtvym télem chlapce a objal jej. Normalni zidov-
sky rabbi by se v dobé konani bohosluzby mrtvoly ani nedotkl. Nemohl by pak uz totiz
v lamani chleba pokracovat. Pavel se viak téla mrtvého chlapce nejen dotyka, ale
pFimo jej objima. ProC? Zfejmé tak nasleduje pfikladu proroka ElidSe, ktery podob-
nym zpUsobem vzkFisil syna vdovy ze Sarepty i pfikladu jeho Zaka Elizea, ktery si
obdobné pocinal pfi vzkfiSeni syna sunamitské Zeny.

Zalehnuti mrtvého téla zifejmé& mélo byt odkazem ke stvofitelskému aktu, pfi kte-
rém Blh vdechl v chfipi ¢lovéka dech Zivota. Pavlovo gesto mélo v§em pfitomnym,
vydéSenym smrti chlapce pfipomenout, Zze Zivot a smrt kazdého &lovéka je cele
v rukou Stvofitele.

Myslim si v8ak, Ze Pavel uc€astniky bohosluzby veCefe Pané nedokuje ani tak
svymi neobvyklymi gesty, ale spiSe tim, co v dané situaci vefejné&, pfed celym
shromazdénim prohlasi: ,,Upokojte se, je v ném Zivot.“ Poznal Pavel, ze chlapec
je jen v bezvédomi?

V epistole Koloskym je zminka o tom, Ze vypravéc¢ naseho pribéhu byl Iékaf. (Kol
4.14) Kdyby Eutychos jevil néjaké znamky zivota, urcité by to Iékafi neuniklo. On vSak
zfetelné a jasné konstatoval smrt. Navzdory tomu Pavel prohlasil: ,Je v ném Zivot®
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a vratil se nahoru, aby v bohosluzbé pokracoval. Po kazani mélo je$té nasledovat
lamani chleba.

Ill. Pavlova vira ve vzkriSeni

Pfitom v textu pfece nikde neni ani zminka o tom, Ze by se chlapec pohnul. Jak
mohl Pavel vysluhovat vecefi Pané v domé, kde leZela mrtvola? Nase kfestanské
pojeti veCefe Pané ma smutecni charakter. Ve€ere Pané prvnich kfestanu v§ak neby-
la zasmusSilou vzpominkou na ukfiZzovaného Krista, nybrZz radostnym zpfitomnénim
jeho vzkiideni a pfedjimkou svatby veselé hostiny spasenych v BoZim kralovstvi.

Zapomnél Pavel na tragedii, ktera se pravé odehrala? Byl otrly, cholericky cynik,
ktery nebral ohled na pocity lidi kolem sebe? Nikoli, pratelé. Vecefi Pané slouzil
v domé smutku pravé proto, aby pfitomnym pfipomenul, ze véfici Clovék v podobné
situaci nemusi podléhat panice. VecCefi Pané totiz nevysluhuje Pavel, &i jini Bozi
sluzebnici, ale v Duchu svatém sam Jezi$ Kristus, ktery zvitézil nad smrti a sam
o sobé fika: ,Ja jsem vzkFiSeni i zivot, kdo véfi ve mne, i kdyby zemfel, bude zit.

Témito JeziSovymi slovy si je Pavel naprosto jist, proto navzdory tragedii v klidu
lame chléb a po vyslouzeni pamatky vecefe Pané az do rana v klidu s Troadskymi
rozmlouva a pak odplouva na dalSi cestu. Na Eutycha se uz dokonce ani nezepta.
Jeho vira nepotrebuje viditelné ujisténi.

IV. Kfest'anska vira ve znovuzrozeni

Velefe Pané vsak zpfitomniuje nejenom nadé&ji ve vzkiiSeni fyzické, ale i ve
vzkFiSeni duchovni. Na pozadi Eutychova pfibéhu si dnes miiZzeme znovu uvédomit,
Ze kazdy z nas padl| a pfivodil si tim vé&nou smrt. Nikdo z nas neni spravedlivy
a odplata za hfich je smrt. Je zbyte¢né pidit se po tom, kdo za to vlastné muze.
Je zbyte€né hledat viniky kolem sebe, nebo podléhat pokuSeni sebemrskacstvi.

Dulezité je umoznit Stvofiteli nebe a zemé, aby se nad nami sklonil, aby nas objal
a znovu do nas, do naSeho chfipi, vdechnul dech vééného zivota. Dulezité je uveéfit
v moznost vlastniho znovuzrozeni, dar znovuzrozeni pfijmout a spolu se vzk¥fiSenym
Kristem prejit uz dnes ze smrti do Zivota.

Nevim, zda mne az dosud vydrzely poslouchat nase Hrozinky na chaté u Vlachu
na Bfezinach. Nevim, zda to, co jsem dnes fikal, bylo srozumitelné pro nase mladé
na galerii naSeho balkonu. Je docela mozné, Ze ne, Ze jsem jako feCnik zase selhal.
Presto chci fict, Ze se za vas mladé i star§i modlim a véfim, stejné jako kdysi apostol
Pavel, ze zazrak znovuzrozeni dnes, nebo pozdéji prozijete. Pfibéh Eutycha z Troa-
dy mne v mém ocekavani povzbuzuje.

Amen



