Matous 10,37
Vv trojim pohledu viry

Roman Mach 6.11.2010 — dopoledni k&zani

Uvod: Charles a Diana: laska? "Ano, at to znamena cokoli..."
Matous 10:37-39 KdyZz Péan vyslal svych 12, Fekl jim mimo jiné:
37Kdo miluje otce a matku vice neZli mne, neni mne hoden.
38 Kdo nenese svij kfiz a nenasleduje mne, neni mne hoden.
39 Kdo nalezne svdj Zivot, ztrati jej; kdo ztrati svdj Zivot pro mne, nalezne jej.

Vyrazna slova, vidte? (Ale nékteré vyroky Pisma maji zneklidnovat... pfipustme to...)
Chtél bych se spolu s Vami na nas text — zejména na v. 37 — podivat v troji perspektivé tfi typickych
fazi/zptusobl naSi zbozZnosti (véfim, Ze si je vybavite spole se mnou).

1) Duchovni mladi (d étstvi) - bez ohledu na skute €ny vék

Vstupujeme jako déti — Mk 10:13-16 ("Kdo neprijme BKr jako dité, jisté nevejde..."); obraceni otevie
nase nitro v nesrovnatelné divére nejen k Panu...

A kdy? jsme duchovné mladi, byvdme podobnéjsi Janu Kftiteli ne? Panu Jezisi.> Divéra a nadseni
jsou veliké, vSechny pravdy jsou jasne, zfejmé a ostfe ohraniCené. Pismo nas oslovuje pfimo a
nezbyva, nez je viceméné stejné pfimo a radikalné predavat druhym.

Take né1|§ svét a Zivot se jevi v podstaté jednoduSe. Délici ¢ary jsou jasné vymezeny, zde je dobro a
tam je zlo.

K tomuto pohledu viry se rado pfida jesSté presvédceni o tom, Ze nejenze je to takhle prosté, ale Ze

"ja tomu rozumim spravné". Prosté to vidim tak, jak to vidi Buh a BUh to vidi tak, jako ja, a proto
bratfe, sestro, nesouhlasit se mnou (tfeba v malé véci) - to by sis mél(a) dobfe rozmyslet...

Patfi sem jeSté néco. Kdysi jsem slySel jednu studentku vypravét svou zkuSenost. Nevim, zda to byly
zkousky zavérecné nebo prfijimaci, ale fekla tehdy s nadSenim: "Neucila jsem se, ale Pan mi

poZehnal."
Duchovni Zivot Ize prozivat jako pohadku. V naprosté duvéfe a upfimnosti... Dité v urcitém véku
chape pohadku doslovné. A vSechna dobra kouzla jsou na jeho strané...
Také Pismo lze takto Cist, byt je pro nas BoZi pravdou: jako pFibéh, ve kterém neni nic symbolického,
nic slozitého, nic, s ¢im bychom museli zapasit a klast si vazné otazky.
Shrnuto: divéra, jednoduchost, radikalnost, aktivita. Jinak to nejde. Vstupujeme jako déti.

Tato faze viry je vSak legitimni a Buh na ni odpovida — ovSem kdyZ sam chce...

A kdyZ porosteme dal, to nejlepsi z této faze zbude... (davéra, pfiklon, ¢inna vira...)

Problém nastane tehdy, kdyZ v ni zistaneme pfiliS dlouho (nebo zajdeme pfilis daleko).

Ctendr s timto typem zbozZnosti bude nas text Cist nejspis tak, Zze se bude potykat s jeho doslovnosti,
tim, ¢emu (pfi vykladu) fikame "povrchovy vyznam" (“jak to zni"). Typickou otazkou pak bude:
Nemam tedy milovat své blizni, ba dokonce rodi¢e? Coz ale, jak jisté slySite, pfiliS neladi s jinymi
vyroky Pisma, ba ani s tim, jaky mame obraz o Bohu. Mluvi se zde tedy o néjaké jiné lasce? O tom
pozdéji.

Pismo ale nefika, Ze nemame rust dal; Pavel napsal: "Bratfi, ve svém mysSleni nebudte jako déti. Ve
zIém budte jako nemluvriata, ale v mysleni budte dospéli." (1 Kor 14:20)

2) Druhym typickym zp tsobem zboZnosti je konvence a loajalita 2

V tomto prozivani viry je velmi duleZzité to, kam patfime a komu naslouchame, tedy naSe spolecenstvi
a nasSe autority viry. Jsme adventisté, a to je dllezité a chceme jimi byt. Kolem nés jsou zase jiné
skupiny lidi a my to silné vnimame. Mame také své autority viry. To maze byt tahle kniha, tento bratr,
tato sestra... To je velmi dalezité, hodné na to dame a hodné se tim fidime v pohledu na sebe i na
druhé: kam patfime a kdo je naSi autoritou, jaky je na$ spoleény nazor a posto;.

Tento pohled muze pokryt velky kus Zivota a dobfe jej zname my vSichni nebo velka vétSina z nas.
Loajalita ke spoleCenstvi a k autoritdm viry je dllezita a Pismo ji zna. Ma to ale i sv{j rub: v

! Viz Richard Rohr - nap Stat se moudrym muZestr. 45. .
2 Viz také WestDobrodruZstvi psychického vyvditadia podle Fowlera, str. 152 a daléghpedy (u éti) rovnsz in Holm: Uvod do psychologie ndboZensstf. 74 a

dale.
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evangeliich ¢teme také o skupinovych presvédcenich, ktera ucinné branila v rozpoznani Jezise jako
Spasitele; lidé, ktefi zachazeli pfili§ daleko v postoji "my to chapeme takto"...

Ale i tato faze viry je legitimni a Buh na ni odpovida — kdyZ sam chce...

KdyZ porosteme dal, to nejlepsi zbude... (TotoZnost, sounalezitost, zdravy respekt...)

Problém nastane tehdy, kdyZ zde zistaneme pfili§ dlouho (nebo zajdeme pfilis daleko).

Ctenar s timto typem zboZznosti — jak bude Cist ndS text a bojovat s nim? Mozna, Ze vubec nijak.
Protoze "my jako spolecenstvi vime, Ze to v té Bibli je napsano, ale dlleZitéjSi jsou jiné texty, a s
timhle si nikdo az tak hlavu nedéla"... Nebo: "SlySel/a jsem kazani, a tam to bylo vysvétleno tak a
tak." Jinymi slovy, v té véci je nastavena néjaka konvence, zvyklost, a my jsme vici tomu loajélni;
mame o tom kolektivni minéni.

3) Osobni (individudlni) hledani podstaty

To, Ze na vas priSlo tohle obdobi, poznate/nebo jste uz poznali podle toho, Ze si zacnete klast otazky
typu:

Pane BozZe, a o ¢em to je, Ze jsem krestan, Ze jsem adventista?

Co ode mne osobné ocekavas? Jaky mam byt, co mohu svym Zivotem jedine¢né pfinést, udélat?

A ty, Pane —ty jsi jaky? "O ¢em jsi ty?"

A ten JeZi§, o kterém c&tu, Ze za mne zemfrel - je jaky? Je kdo?

Jaléy je tgn Bah, ve kterého jsem uvéfil? Kvuli kterému jsem adventistou, kvili kterému svétim

sobotu...7

A ten vztah mezi ndmi, to, co se mezi nami déje nebo dit m4, o ¢em to je, co je podstatou?
Nyni je to jen mezi mnou a Bohem. Osobné, vazné a "napfimo"”.
Sahnuti do hloubky. Zadindme vidét véci individualnéji, za sebe osobné; vidime lépe a pravdivéji
pravé i na sebe, a to i ve zlém. Rozpozname, Ze ne kazdy, kdo je uvnitf, takto hleda podstatu; a Ze
tam nékde venku ji naopak néktefi nachazeji...

Hledani podstaty... O ¢em to vSechno je, Pane?
A védomi slozitosti, ktera uz tolik neohroZuje....

A pokud tohle nepfijde — a my se témto otazkam "ubranime" a pokusime se vystacit se skupinovym
presvéd&enim — pak nemusime duchovné ustat sloZitosti (a nesnaze) Zivota, protoze tato vira nema
vybojovan osobni zéklad...

Pokud to vSak pfijde, pak v naSi duchovnosti byva k nalezeni to nejdilezitéjSi a nejlepsi z kazdé faze
ristu (diveéra a Cin, totoZnost a sounaleZzitost, osobné vybojované odpovédi...).

Kazda faze rastu ma svou hodnotu a sotva je mozZné ji obejit. Problém nastava tehdy, kdyz uz
bychom méli popojit dale, ale z néjakého divodu se tak nestalo (a my jsme za$li prilis daleko). Sobé i
druhym tedy musime umét laskavé a vlidné fici: mame té radi, ale uz bys mél/méla byt jinde...

Déje se to takeé Si reji

Tak, jako jednotlivy tenar Pisma, také spole€enstvi viry — skupina, sbor, cirkev — proZziva urcité faze
a typy své zboznosti. Proto si nékdy navzajem Spatné rozumime — to naSe se nam muze jevit jako
jasny standard pro vSechny...

TotéZ se dnes velmi projevuje v celosvétové cirkvi v rliznych ¢astech svéta: mladSi a starSi ve vire
hovofi o stejnych vécech riznym jazykem. V této dobé se musime ucit vejit se pod jednu stfechu a v
tomto ohledu si rozumeét.

A nyni zp ét k naSemu textu - zkusime jej Cist pravé tim 3. zpdsobem,
tedy hledat jeho podstatu: kdyZ to tak zvlastné zni, Pane, co tim chces Fici? Jaky je zamér tohoto
vyroku? A to uz je docela jiné ¢teni Pisma.

Mat 10:37 Kdo miluje otce a matku vice neZzli mne, neni mne hoden.

Neni mne hoden... To zneklidni. Jako dobré déti své doby Cteme slova "nebyt hoden" ur€itym
zplsobem. Nebyt hoden — to je pfece néco jako nebyt dost dobry, nedokazat dost, nevyrust dost
vysoko, nedosahnout na hrazdu, Pane, ani kdyZz vysko¢im, nedosahnu... nejsem hoden...? Jako v
silovém sportu, snazim se, snazim, ale nestaci to...

Co mas, Pane, na mysli,kdyZ fikdS Kdo miluje otce a matku vice neZli mne, neni mne hoden - ? A
tady mi musite dovolit jedno fecké slovicko (bude dnes jen jedno, moZzna dveé, slibuji). Podle
puvodniho feckého znéni zde Pan JeZis fekl:

Kdo miluje otce a matku vice nezli mne, neni (vi¢i mné) axios .

9



To slovicko je dulezité a ja se s vami podélim o jeho tajemstvi. Pfedstavte si I€karnické vahy (nikoli
digitalni, ale ty staré s dvéma miskami). Jsou velmi jemné. Na jednu stranu polozite tfeba 0,19
zavazi. Na druhou jiné zavazi. Vahy se vychyli. Zavazi spolu neladi, nehodi se k sobé. Pak ale na
druhou stranu polozite zavaZi, které ma také presné 0,1g. A tehdy se to stane. Vahy se vyrovnaji, ale
jde o0 néco jiného: tato dvé zavazi spolu ladi, jsou v harmonii, odpovidaji si, hodi se k sobé. To
popisuje stvko axios.

s

Pan Jezis zde tedy fika: Pokud ma ¢lovék nékoho jiného radéji nez mne, pak se ke mné nehodi...

A to uz neni vykonové. Nikde v Pismu navic neCteme, Ze pro evangelium o Kristu nékdo je dost
dobry — nikdo neni, nikdo nevyvazi Pana jako zavazi; ¢teme vSak tu a tam o lidech, ktefi se k
evangeliu nehodi a ono se nehodi k nim — a to pro jejich reakci, odezvu. Pfinejmensim v danou chuvili
jeich osloveni: Neseslo se to, neladi to, bohaty mladenec zustal stat smutny...

Je ale jedna souvislost, jeden kontext, ve kterém se podobné vyroky stavaji velmi srozumitelnymi.
Priklad - oddavajici: divili bychom se, kdyby nepoloZil otazky manzelského slibu. Ale divili bychom
se také, kdyby se pak zeptal: "A slibujete tutéz lasku také svym rodi¢um, prarodi¢lim, pratelim a
bliznim?"

Rozumime totiZz odliSnosti a vyluénosti tohoto vztahu, ktery jiné vztahy nerusi, ale prevysuje...
Vime, ze laska v manzelstvi neznamena "cokoli".

Rodinné svazky byly v oné dobé vazeny a respektovany mnohem vic, nez dnes. Jediny vztah mohl a
mél predcCit zavazek muze k rodicum, a to vztah manzelsky. Jestlize Pan JeZiS zde hovofi o vztahu

v

jesté prvotnéjSim, pak mazeme citit, s jak mimoradnou autoritou zde promlouva...

V kontextu judaismu: Mistfe, jeSté nikdo nezadal tolik... Jen Buh smi Zadat, co Zadas ty... Vztah nad
vSechny vztahy...

SlySite i vy dnes znovu spolu se mnou, o ¢em to zde Pan JeziS mluvi? O jakém vztahu? "Nechci byt
tim, koho potkate na ulici nebo sousedem v domé... Volam ke vztahu, ktery bude nad vSechny
vztahy (pfibuzenskeé i pratelské ...). Jinak se k sobé nehodime."

Nebo je to pfece jen o jiné lasce? O agapé, lasce vlle a €inu, o dobre vali, kterou Ize mit i smérem k
nepfatelim? Nebo zde Pan pouze fika, Ze ma vetsi autoritu, Ze ho je tfeba poslouchat vic, nez
nékoho jiného?

Rozsoudi nas Pismo. Pan zde totiZz nemluvi o lasce agapé, nybrz o lasce filia, typické pro pratele a
spoluvéfici, o naklonnosti, svazku. Mt ani J navic nerozliSuji mezi agapad a file6 pfrilis striktné... Jan
je dokonce zamérnuije...

Zavérem
V této souvislosti mam rad jednu velmi speciélni formulaci EGW:

The world sees no charm in Jesus, and the Christian sees in Him matchless charms ... {BEcho,
March 26, 1894 par. 5}

Sarm: plvab, kouzlo, pfitazlivost...

Oh, what matchless charm there is in Jesus ! And to dwell with Him and stand around His throne,
having all the stains of sin washed away in the blood of Christ, to dwell with Him forever and ever, is
surely worth striving for. {SMR 262.1}

AZ si budete délat pravidelnou malou inventuru své viry, vec€er pfi modlitbé, nebo nad Pismem,
neptejte se tentokrat vykonovymi otdzkami typu: Pane, jsem hoden?

Zkusime si namisto toho poloZit jiny typ otazek, jako jsou tyto:

Pane, porozumél jsem podstaté nasSeho vztahu?

NaSel jsem na JeZiSi, o kterém se piSe v evangeliich, néco takového, co neméa Mojzis, Elijas, Debora
nebo Pavel?

Cosi, k ¢emu mam takovy obdiv, Uctu, respekt, Ze se tento vztah neda srovnat s Zadnym jinym
vztahem?

A Pane, kde pravé jsem ve svém duchovnim rdstu? Rozumim tém, kdo jsou jinde, nez ja?
Mym pranim je: at' najdeme — kazdy osobné - ujiSténi od Pana o tom, Ze se (z jeho milosti a z
naseho pritakani) k sobé hodime.

(Roman Mach, 2010)

3Viz napt. NIDNTT.
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