SONDA Z DEJIN MORALNI FILOZOFIE
D.Kucera - Sobotni skola 28.2.+10.10.2009

Smyslem zamysleni bylo:

. seznamit se se zakl. (vybranymi) momenty déjinného vyvoje

. vyuzit moznosti srovnani minulosti se soucasnosti

. podnét k soucasné myslenkové orientaci

. védomi historickych souvislosti pomaha porozumét vyznamu studia Biible
. Jak lépe porozumét svétu a lidem

. Zhodnotit, zda jsme se poucili z chyb minulosti?

. Neopakujeme stejné omyly, jako nasi otcové?

. Jaké aktudlni poselstvi z prrehledu vyplyva?

Zacali jsme tim, Ze lidstvo hleda:

l. Co je pravda?

2. Co muzeme védét?
3. Cemu smime v&Fit?
4. Jak tedy zit?

Zakladem moudrosti vychodu (lux ex oriente) je pro nas jisté sbirka Staré a Nové smlouvy. Proc¢
ovsem musime mluvit také o jinych myslenkovych koncepcich nez biblickych?

Protoze Izrael sice dostal Bozi zjeveni skrze patriarchy a proroky, ale nedrzel se jich a ve svém po-
slani selhal! (postupné — do 6. st. pf.Kr.)

- Nevyuzili rad sedmi soudct
- Neridili se pokynt pro krale (ne prilis zen, zlata a koni...)

Uz Salomoun porusil mnoho zésad a po jeho smrti se kralovstvi rozpadlo na severni (dobyto Asy¥a-
ny) a jizni (dobyto Babylonany).

Absence pravdy a duchovni orientace

Diky selhani lzraele vznikaji v paralelni dobé nové duchovni systémy — perské, egyptské, indické
a &inské. Ty se soustreduji na spiritualitu, nabozenstvi, filozofické hledéni z nejraznéjSich pohledd
(okultni, lidsky, bozsky, duchovni, filozoficky, teoreticky, prakticky, racionalni, zdravotni, moralni...)

= Neni tomu tak dodnes? Co by bylo, kdyby Zidé a kiestané ve starovéku, stfedovéku a novo-
véku plnili svou ulohu pravdive?
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Ve SZ dobé se misto tory prosadilo pohanské mysleni.

TV/ EGW 184: ,,Nepravost v lIzraeli pred Asyrskym zajetim se vyrovnala nepravosti za dnii Noemo-
vych. ... oddavali se cele zlu.“

PK/EGW 200: ,,Svym odpadnutim a svou vzpourou privolavali na sebe soudy Bozi ti, kdo méli byt
nositeli svétla mezi narody.“

Tak se rozvinul napf. egyptsky model:

- vira v posmrtny zivot (okultism — bohové Slunce, podsvéti), icelova etika, otroctvi, touha
po bohatstvi

Rozvinul se indicky model (od 1500 p#. Kr.):

- hledani bozstva v pfirodé, clovéku, v harmonii ,nebeského splynuti®, v nesmrtelnosti,
budhism, hinduism, j6ga (meditace, hledani ucitele, vidce = dodnes popularni...) Spiritudlni otevre-
nost v§emu, a¢ tolerantni a mirové. Splynuti ,,duse v nirvané“ ovSem znamena splynuti s universem
- bytost je odosobnéna bez pocit(i a védomi. Zivot je chapan cyklicky — porad dokola, bez jasného
sméru. Neexistuje také konecné vitézstvi dobra a porazka zla.

= Tyto myslenkové predpoklady maji fatalni disledky na kazdodennost!
Rozvinul se c¢insky model: (uz od 3000 pr.Kr.):

- hledani praktickych hodnot Zivota - 6.st. pF.Kr., etické zaklady, soulad, s veSkerenstvem,
taoism - cesta, rozum, lécba, konfucionismus - moralka, Lao-c’- ctnosti, pokora.

= Jen srovnejme &inské myslenky s moralnim Gpadkem lzraele v dané dobé! Cinské my3leni vypl-
novalo duchovni vakuum. Pomahalo hledat stfed univerzalnich hodnot a misto ¢lovéka ve svété.
Pozitivni vliv mély cinské sméry a ¢inska moudrost také v Evropé hlavné po rozpadu reckého mysleni
(Voltaire,Wolf, Leibnitz, Goethe...)

Pro evropské prostredi je duleZity rozvoj reckého modelu Praotcové naseho mysleni se nejprve
zabyvaji kosmologickym hledanim a resi otazky plvodu, pocatku a podstaty svéta. Klasicti recti mys-
litelé hledaji pravdu, smysl, cil (vyssi, hlubsi, hodnotnéjsi!)

Protoze je vsak hledani pravdy narocné, bolestivé a zdlouhavé, vznikl dogmatismus — reseni hned,
rychle, lehce, bez premysleni, cernobile. Dogmatism se rodi vzdy v dobach krize: produkuje odpoveé-
di, aniz zna otazky, struéné ve vété &i odstavci — ale bez védomi souvislosti. Pisobi jako uleva, avsak
vlastné popira absolutnost pravdy, protoze ji strhava do lidskych formulaci. Dogmatismus uz pravdu
nehleda, nestuduje, nepochybuije... mysli si, Ze ji uz nasel, Ze ji ma - a Ze ji musi uZ pouze hijit za
kazdou cenu.

Dogmatismus plodi v Recku skepsi. Skepse je pFirozeny disledek dogmatismu, kdyz Elovék zjisti,
Ze neplati cernobilé vidéni ani teoreticky ani prakticky. Nesoulad praktického Zivota s teoretickym
dogmatismem vede k popreni pravdy vibec.Tito lidé jsou unaveni hledanim a srovnavanim. Nakonec
nechtéji mit s nabozenstvim uz nic dal spolecného.Vnimaji dogmatism jako podvod — nepravdu, pro-
jev strachu z mnohosti a pestrosti, hloubek, podrizenosti né¢emu vyssimu a vécnému.

Pravda je vsak vic nez dogma. Pravda je a musi byt jesté nad to nasi ,,pravdivou vétou*. My lidé jsme
vselijak omezeni. Proto je nutno nase pojeti pravdy stale prohlubovat s Bohem. Jenze to hledani je
namahavé, konec vzdaleny a mnohé to odrati.
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Proto vznikaji: sofisté = chytraci, ktefi se sméji z dogmatiku i skeptikd. Nehledaji pravdu, jen obé stra-
ny rétoricky prezentuji a snazi se (v Recku za Gplatu!) lidem nabizet iluzi orientace. Nehledaji vsak
pravdu ani moudrost, spi§ je to jakési ,,talk show". Nepotrebuji studovat, staéi psobivé srovnavat
vyhrocené postoje metaforami. Produkuiji spiSe zabavu — a to je faleSny pocit orientace a porozumeé-
ni. Néco z toho je dnes tak popularni v zabavné TV...

Plato, Sokrates, Aristoteles (od 3. st. pi. Kr.)
To jsou klasikové v hledani objektivnosti pravdy (zatimco Izrael byl v troskach).

Plato prosazuje védomi idedlu, ktery je vysoko, daleko, ktery je nutno hledat, ktery vidime jen v od-
lesku. Proto je nutna pokora! (jednou vétou)

Aristoteles nalezl rad, kategorie, systém v prirodé — dodnes z jeho formulaci zijeme.
Sokrates podporoval hledani pravdy tim, Ze ji upresfoval smysluplnymi otazkami.

Vsichni tfi védéli, Zze poznani pravdy je zavislé na pokorném zkoumani, podrizeni se zjeveni, konti-
nuité, systematic¢nosti.Védéli, Ze se nezrodi vSe hned najednou. Jako lidé potiebujeme orientaci pro
rozhodovéni, porozuméni smyslu. Lidé pochopili v antickém Recku, 7e pravda je poznatelna — neni
nahodna — ma rad. MUzeme se na ni spolehnout, proto muzeme s ni pocitat, predvidat jevy a planovat.
Tento rad je také obecné zavazny!

= Existuje-li takovd moznost poznani, pak to v praxi znamenalo mravni normu a odklon od Ihostej-
nosti!

Ap Pavel pripoming, Ze i ,,neviditelné véci Ize poznat cestou premysleni na zakladé zjeveni!* Pravdu
jsme nestvorili. Naopak i my jsme soucasti stvoritelského Fadu. Proto je proti lidské existenci dané
rady zlehéovat.

Hlavni proud, ktery Rekové prevzali = metafyzicky

Pravda pro staré reky nebyla nahodna, dobova, prechodna, zavisla na lidskych nazorech, pocitech a
vétsiné! (neni to dost poucné?)

Ale znovu si pfipomenme, je to namahavé, drina, dlouhé, tézké...
Proto vznikaly (a stile vznikaji) alternativy.Vedle dogmatiku a skeptikd prichazeji:
Stoikové

- Véri v osud a splynuti s bozskym logem. To vede k osobni pasivité, ze ,,vlastné nelze nic
délat”.

- Vse je podle nich objektivné dané. Proto voli poklidnou stfedni cestu. Neusiluji o ideal,
protoze takové pracné hledani pry ani nema smysl.

- Neptaji se po pravdé, ale po pocitu Stésti, blazenosti. Jinak vas totiz ceka zklamani! (ano to
riziko tu vzdy je)

- Véri, ze ¢lovék se stane svobodny, kdyz pochopi kosmicky rad. Prijeti nutnosti je chapano
jako moudrost. (Paralelu mizeme najit ve znamém krestanském postoji: ,,Déj se vile Pané®)

- Stoik se k nié¢emu nepouta citové. Je chladny, bez vasné k déni k lidem. Nevéri, ze by clovék
mobhl vibec rozeznat dobro od zla. ,,Stoicky* pfistupuje i ke smrti. Stastny = nezavisly — ostatni, co
se stale rozdiluji, jsou posetili. Oni jsou intelektualné neutralni, nepotrebuji poucovat, odpoustét,
omilostnit (coz mlzZe byt také maska sobectvi a pokrytectvi).
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Stoikové byli v né¢em podobni farizedim. Pavel na stoiky tu a tam narazi:Vi o nich, polemizuje s nimi...
je dobovy a mistni!

Fil 4,11:“Jsem spokojen s tim, co mam* Velmi podobné stoikim.

| Kor, 6,12: ,,VSe je mi dovoleno, ale ne vSe mi prospiva“ Tim je apostol zase jiny.

Epikurejci

Ti se stavéji ke svétu jesté z jiného pohledu:

- Netrapi se problémy svéta, uzivaji v ,,epikurejské zahradé bavi se, neboji se ani smrti, zleh-
Cuji nékteré véci.

- Tim snizuji Groven lidského ocekavani a naroku. Nepodporuji nadéji v rust a pokrok.

Podobné je dnes sledovani spotreby a konzumu jako jednu z moznosti najit Stésti. Nevéri v bohy,
protoZze stejné nemaji nic spolecného s lidmi

- Neznaji obéti (ani vlastni), modlitby, soud, ani strach z budoucnosti
- smrt je pro ¢lovéka konecnou, nevéri ve vzkriseni

Podle toho také zili = vyuzit dnesek, uzit si rozumné rozkos, mimo starosti o politiku... Jen radostné
rozjimani (vzpomenme na problémy v Korintu).

Chapeme nyni, pro¢ je pro ,,Reky evangelium blaznovstvim*? A tém tady Pavel kaze! Jak? Nestydi se
za evangelium, véri v jeho moc, a tu umi dobre podat se znalosti prostredi i evangelia.

Jsou tu ovsem jesté Eklektikové

- VEFi, Ze poznani je jen Castecné. Proto se o né ani moc nesnazi.Vybiraji si pouze to, co se
jim hodi.

Jak typické pro dnesni moderni jedince — trochu z kf'est’anstvi, trochu z vychodniho nabozenstvi atd.

Zasadni otazka, ktera z daného prehledu vyplyva zni: Je smyslem Zivota sebeuspokojeni,Anebo najde-
me vécnou pravdu pouze v sebeprekroceni, prijeti zjeveni shary?

TV/EGW 33 ,,| mimo Zidovsky narod byli muzové, (mudrci), ktefi predpovidali prichod Mesia-
Se. Hledali pravdu a dostavali duchovni vnuknuti. Zasévali mezi lidmi nadé&ji. Casto to délali 1épe, nez
Zidovsti ucitelé. ..

S ¢im do tohoto prostiedi prichazi SZ- NZ?
- Buh je absolutni, kosmicky, nezavisly na dobé, prostredi, a ndzoru lidech
- Bible predstavuje nad¢asovou, nedéjinnou pravdu i narok, ukol a povolani!

A co kdyz se ji nam nedaFi cele pochopit a vse vysvétlit? Pro biblického clovéka neni problém v
pravdé. Za nezdar neni zodpovédny Buh, ale lidé!V tom je rozdil mezi lzraelem a pohany.

Buh vic, nez Baal...Hermes, Merkur,Venuse, Afrodita.
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Vratme se zpét k otazce, co délal v této dobé hledani vyvoleny Izrael? Z 12 kmenu zistaly po po-
razce severnich kmenl 722 pr. Kr. — vitézstvim Asyran( zUstaly jen 2 kmeny. Z téch 2 kmenU jsou
lidé odvedeni do Babylona.A po dvou generacich jen hrstka se vraci zpét do Jeruzaléma, aby znovu-
vybudovali Jeruzalém a chram. Poprvé nechtéli zpét ani Levité!!! Jeruzalémsky chram byl stejné poté
zasvécen Diovi a dals$im rimskym bohim. Mnozi kolaborovali, jini se stali fanatiky...az ani Kristus svdj
lid nepfesvédcil, a byl ukrizovan.Tragédie Izraele konci zZidovskou valkou a diasporou.

Vidime ty paralely???

V Recku zatim usilovali o ,,krasu, dobro, ctnosti, vzneSenost*,

Athény se stali spise dédici Egypta — hledali nadprirozeno, nebesky dél, byli si védomi konecnosti.
Sparta ovSem patFi mezi dédice Asyrie — zdjem o boj, vitézstvi nad druhym, snaha druhé znicit a uko-
Fistit moc. (Srovnejme s modernim SSSR).Tito lidé napr. nedivérovali intelektualim, nepodporovali
rodinu, protoze hlavni zajem byl, aby muzi byli pripraveni bojovat!

Rekové se viak také necitili byt povolani k praci — méli 88% otrokd. Zahalka a bohatstvi oviem také
zapricinily postupny upadek.

Na co navazala Evropa?

Na které vzorce navazujeme my osobné???

Pokr. PFisté (Vyvoj Rima a aktudlni paralely s moderni spoleénosti.Zanik fimské Fise — ipadek
zapadni civilizace — doba pozdni, postmoderni, doba ,,konce*... DuK



